
1 

Статистико-аналитический отчет  

о результатах государственной итоговой аттестации в 2022 году 

в Центральном управлении  
 

Перечень условных обозначений, сокращений и терминов 
 

АТЕ Административно-территориальная единица 

ВПЛ 
Выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к 

сдаче ЕГЭ 

ВТГ 
Выпускники текущего года, обучающиеся, допущенные в установленном 

порядке к ГИА в форме ЕГЭ 

ГВЭ-11 
Государственный выпускной экзамен по образовательным программам 

среднего общего образования  

ГИА-11 
Государственная итоговая аттестация по образовательным программам 

среднего общего образования 

ЕГЭ  Единый государственный экзамен 

КИМ Контрольные измерительные материалы  

Минимальный 

балл 

Минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение 

образовательной программы среднего общего образования 

ОИВ 
Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, 

осуществляющие государственное управление в сфере образования 

ОО 

Образовательная организация, осуществляющая образовательную 

деятельность по имеющей государственную аккредитацию 

образовательной программе 

РИС 

Региональная информационная система обеспечения проведения 

государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших 

основные образовательные программы основного общего и среднего 

общего образования 

Участник ЕГЭ / 

участник 

экзамена / 

участник 

Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме 

ЕГЭ, выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к 

сдаче ЕГЭ 

Участники ЕГЭ 

с ОВЗ 
Участники ЕГЭ с ограниченными возможностями здоровья 

ФПУ 

Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при 

реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных 

программ основного общего и среднего общего образования 
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Глава 1  
Основные количественные характеристики1 экзаменационной 

кампании ГИА-11 в 2022 году  
 

1. Количество участников экзаменационной кампании ЕГЭ в 2022 году  
Таблица 1-1 

№ 

п/п 

Наименование учебного 

предмета 
Количество ВТГ 

Количество 

участников 

ЕГЭ 

1.  Русский язык 344 348 

2.  
Математика  

(базовый уровень) 
184 184 

3.  
Математика  

(профильный уровень) 
160 163 

4.  Физика 79 80 

5.  Химия 53 55 

6.  Информатика 33 34 

7.  Биология 70 73 

8.  История 49 54 

9.  География 4 4 

10.  Обществознание 128 135 

11.  Литература 29 29 

12.  Английский язык 22 25 

13.  Немецкий язык 0 0 

14.  Французский язык 0 0 

15.  Испанский язык 0 0 

16.  Китайский язык 0 0 

 

 

                                                 
1 При заполнении разделов Главы 1 рекомендуется рассматривать полный массив данных о результатах ЕГЭ, 

включающий и действительные, и аннулированные результаты.  
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2. Ранжирование всех ОО округа по интегральным показателям качества подготовки 

выпускников  
(анализируется доля выпускников текущего года, набравших соответствующее количество 

тестовых баллов, суммарно полученных на ЕГЭ по трём предметам с наиболее высокими 

результатами) 
Таблица 1-2 

№ 

п/п 
Наименование ОО 

ВТГ, получившие суммарно по трём предметам 

соответствующее количество тестовых баллов 

до 160 
от 161 до 

220 

от 221 до 

250 

от 251 до 

300 

чел. %2 чел. % чел. % чел. % 

1.  ГБОУ СОШ  с. Тимофеевка 1 12,5 5 62,5 0 0 2 25,0 

2.  ГБОУ СОШ №  10 3 8,3 22 61,1 5 13,9 6 16,7 

3.  ГБОУ СОШ №  7 6 26,1 12 50,0 2 8,7 3 13,0 

4.  ГБОУ лицей №  16  4 12,9 17 54,9 6 19,4 4 12,9 

5.  
ГБОУ СОШ  

п. Луначарский 
1 12,5 4 50,0 2 25,0 1 12,5 

6.  ГБОУ СОШ с. Ягодное 3 13,6 13 59,1 4 18,2 2 9,1 

7.  ГБОУ СОШ №  14 7 28,0 13 52,0 3 12,0 2 8,0 

8.  ГБОУ СОШ №  13  14 45,3 13 41,9 3 9,7 1 3,2 

9.  ГБОУ СОШ с. В Белозерки 1 25,0 2 50,0 1 25,0 0 0 

10.  ГБОУ СОШ с. Подстепки 8 27,6 15 51,7 6 20,7 0 0 

11.  ГБОУ СОШ с. Р Борковка 1 20,0 0 0 1 20,0 0 0 

12.  ГБОУ лицей с. Хрящевка 1 16,7 4 66,7 1 16,7 0 0 

13.  ГБОУ СОШ  с. Узюково 3 42,9 3 42,9 1 14,3 0 0 

14.  ГБОУ СОШ №  6  7 43,8 8 50,0 1 6,3 0 0 

15. ГБОУ СОШ с. Ташелка 0 0 4 100 0 0 0 0 

15. 
ГБОУ СОШ  

с. Александровка 
0 0 2 100 0 0 0 0 

15. ГБОУ СОШ с. С Солонец 0 0 1 100 0 0 0 0 

16. ГБОУ СОШ с. Васильевка 2 13,3 13 86,7 0 0 0 0 

17. ГБОУ СОШ с. Выселки 1 33,3 2 66,7 0 0 0 0 

18. ГБОУ СОШ №  1 2 40,0 3 60,0 0 0 0 0 

                                                 
2 от количества ВТГ данной ОО 
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Глава 2 Методический анализ результатов ЕГЭ3  
 

по Русскому языку 
(учебный предмет) 

 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ 

 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

1.1. Количество4 участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года) 
Таблица 2-1 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

311 100 384 100 348 99,7 

1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ 
Таблица 2-2 

Пол 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 

чел. 
% от общего 

числа участников 
чел. 

% от общего 

числа участников 
чел. 

% от общего 

числа участников 

Женский 168 54,0 206 53,6 190 54,6 

Мужской 143 46,0 178 46,4 158 45,4 

 

1.3. Количество участников ЕГЭ в округе по категориям  
Таблица 2-3 

Всего участников ЕГЭ по предмету 348 

Из них: 

 ВТГ, обучающихся по программам СОО 
344 

 ВТГ, обучающихся по программам СПО 0 

 ВПЛ 4 

 участников с ограниченными возможностями здоровья 1 

 

1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО  
Таблица 2-4 

Всего ВТГ 344 

Из них: 

 выпускники лицеев и гимназий 
33 

 выпускники СОШ 311 

                                                 
3 При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов основного 

периода ЕГЭ (без учета аннулированных результатов), включая основные и резервные дни экзаменов 
4 Здесь и далее при заполнении разделов Главы 2 рассматривается количество участников основного периода 

проведения ГИА 
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1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ округа 
Таблица 2-5 

№ 

п/п 
АТЕ 

Количество участников ЕГЭ 

по учебному предмету 

% от общего числа 

участников в регионе 

1. м. р. Ставропольский (242) 145 42,0 

2. г. о. Жигулевск (248) 199 57,7 

 

1.6. Основные учебники по предмету из федерального перечня 

Минпросвещения России (ФПУ)5, которые использовались в ОО 

Центрального образовательного округа в 2021-2022 учебном году.  
Таблица 2-6 

№ 

п/п 
Название учебников ФПУ 

Примерный процент 

ОО, в которых 

использовался учебник 

/ другие пособия 

1. 
Гусарова И.В. Русский язык (базовый и углубленный уровни) 

10, 11 класс ООО Издательский центр "ВЕНТАНА-ГРАФ" 
17 

2. 
Львова С.И., Львов В.В. Русский язык (базовый и углубленный 

уровни) 10, 11 класс ООО "ИОЦ МНЕМОЗИНА" 
65 

3. 

Гольцова Н.Г., Шамшин И.В., Мищерина М.А. Русский язык 

(базовый уровень) (в 2 частях) 10-11 ООО "Русское слово-

учебник" 

18 

 

1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по 

учебному предмету.  

Отмечается снижение доли участников от общего количества 

обучающихся в 2022 году на 0,3% по сравнению с результатами 2021 и 2020 гг. 

Причиной стало наличие выпускника с Донецкой Народной Республики, 

который не принимал участие в сдаче единого государственного экзамена по 

русскому языку. В гендерном соотношении сохраняется доминирование 

участниц женского пола (54% девушек к 46% представителей мужского пола). 

Сохранение подобного соотношения, вероятно, объясняется желанием юношей 

быстрее освоить рабочие специальности, поэтому большинство представителей 

мужского пола поступают в учреждения среднего профессионального 

образования после 9 класса. Более половины участников экзамена (57,7%) 

                                                 
5 Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную 

аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования 
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являлись выпускниками образовательных организаций г. о. Жигулевск. Не 

смотря на то, что в г. о. Жигулевск только 7 ОО реализуют программы среднего 

общего образования, а в м. р. Ставропольский таких ОО 17, основная часть 

обучающихся сельских школ после 9 класса поступают в средние 

профессиональные организации для осваивания рабочих специальностей. По 

итогам мониторинга УМК более половины образовательных организаций (65%) 

используют в образовательном процессе учебник «Русский язык» Львовой С.И., 

Львова В.В.  
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РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 
 

2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету 

в 2022 г.(количество участников, получивших тот или иной тестовый балл) 

 

 
 

2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года 
Таблица 2-7 

№ 

п/п 
Участников, набравших балл 

Центральное управление 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 

1.   ниже минимального балла6, % 0,3 0,3 0 

2.  от 61 до 80 баллов, % 55,8 55,7 61,9 

3.  от 81 до 99 баллов, % 21,9 25,7 17,4 

4.  100 баллов, чел. 0 1 0 

5.  Средний тестовый балл 70,0 72,1 70,0 

 

                                                 
6 Здесь и далее минимальный балл - минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение 

образовательной программы среднего общего образования (для учебного предмета «русский язык» 

минимальный балл - 24) 
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2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем 

подготовки: 

2.3.1. в разрезе категорий7 участников ЕГЭ  
Таблица 2-8 

№ 

п/п 

Участников, 

набравших балл 

ВТГ, 

обучающиеся по 

программам СОО 

ВТГ, 

обучающиеся 

по программам 

СПО 

ВПЛ 
Участники 

ЕГЭ с ОВЗ 

1.  

Доля участников, 

набравших балл ниже 

минимального  

0 0 0 0 

2.  

Доля участников, 

получивших тестовый 

балл от минимального 

балла до 60 баллов 

20,6 0 50,0 100 

3.  

Доля участников, 

получивших от 61 до 

80 баллов  

61,9 0 25,0 0 

4.  

Доля участников, 

получивших от 81 до 

99 баллов 

17,4 0 25,0 0 

5.  

Количество 

участников, 

получивших 100 

баллов 

0 0 0 0 

2.3.2. в разрезе типа ОО8  
Таблица 2-9 

 

Доля участников, получивших тестовый балл Количество 

участников, 

получивших  

100 баллов 

ниже 

минимального 

от 

минимального 

до 60 баллов 

от 61 до 80 

баллов 

от 81 до 99 

баллов 

СОШ 0 20,1 55,5 25,9 0 

Лицеи, 

гимназии 
0 0,6 6,4 2,6 0 

2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ 
Таблица 2-10 

№ Наименование АТЕ 

Доля участников, получивших тестовый балл Количество 

участников, 

получивших 

100 баллов 

ниже 

минималь

ного 

от 

минималь

ного до 

60 баллов 

от 61 до 

80 баллов 

от 81 до 

99 баллов 

1. м. р. Ставропольский (242) 0 21,4 62,1 16,6 0 

2. г. о. Жигулевск (248) 0 20,1 61,8 18,1 0 

                                                 
7 Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
8 Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
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2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и 

низкие результаты ЕГЭ по предмету 

2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие 

результаты ЕГЭ по предмету 
Таблица 2-11 

№ Наименование ОО 

Доля ВТГ, 

получивших  

от 81 до 100 баллов 

Доля ВТГ, 

получивших  

от 61 до 80 баллов 

Доля ВТГ, 

не достигших 

минимального балла 

1. ГБОУ СОШ №14 32,2 57,1 0 

2 
ГБОУ СОШ  

с. Ягодное 
25,9 63,0 0 

3 ГБОУ СОШ №10 29,3 65,9 0 

2.4.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по 

предмету 
Таблица 2-12 

№ Наименование ОО 

Доля участников, 

не достигших 

минимального балла 

Доля участников, 

получивших  

от 61 до 80 баллов 

Доля участников, 

получивших  

от 81 до 100 баллов 

1. ГБОУ СОШ №13  0 51,3 5,1 

2 ГБОУ СОШ №6  0 72,2 0 

3 
ГБОУ СОШ   

с. Тимофеевка 
0 50,0 16,7 

  

2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету 

При проведении единого государственного экзамена в целях обеспечения 

объективности процедур оценки качества образования во всех пунктах 

проведения экзамена было организовано общественное наблюдение за 

процедурой проведения ГИА-11 и велось видеонаблюдение.  

Анализируя динамику результатов за последние три года, следует 

отметить отсутствие участников, не преодолевших порог в 2022г. Также 

следует отметить рост в 2022г количества обучающихся, набравших от 61 до 80 

баллов, при этом сократилось количество участников, набравших от 81 до 99 

баллов, и отсутствуют участники, набравшие 100 баллов. Возможной причиной 

роста количества участников, набравших от 81 балла и выше, в 2021г стала 

дистанционная подготовка, которая дала возможность обучающимся с высоким 

уровнем предметной подготовки уделить больше времени подготовке к 
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экзаменам. Средний балл по предмету в 2022г сохранился на уровне 2020г. 

Уровень баллов обучающихся городских и сельских школ практически 

идентичен, разница составляет 1-1,5%. Наиболее высокие результаты ЕГЭ по 

русскому языку продемонстрировали ГБОУ СОШ №14, ГБОУ СОШ с. Ягодное 

и ГБОУ СОШ №10. В данных ОО более 57% участников набрали от 61 до 80 

баллов и более четверти участников набрали от 81 до 99 баллов, при этом 

отсутствуют участники, не переступившие минимальный порог. Низкие 

результаты ЕГЭ по русскому языку продемонстрировали ГБОУ СОШ №13, 

ГБОУ СОШ №6 и ГБОУ СОШ с. Тимофеевка. Следует отметить отсутствие в 

данных ОО участников, не переступивших минимальный порог, а доля 

участников, набравших от 61 до 80 баллов, составляет от 50%. Таким образом, 

отмечается качественная подготовка к единому государственному экзамену в 

2021-2022 учебном году во всех ОО округа. 
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Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ9 

3.1. Анализ выполнения заданий КИМ 
 

3.1.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2022 году 
Таблица 2-13 

Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

1 

Информацион

ная обработка 

письменных 

текстов 

различных 

стилей и 

жанров 

Б 59,30 0,00 29,58 66,20 70,00 

2 

Средства 

связи 

предложений в 

тексте. Отбор 

языковых 

средств в 

тексте в 

зависимости 

от темы, цели, 

адресата и 

ситуации 

общения 

Б 44,77 0,00 28,17 42,25 73,33 

3 
Лексическое 

значение слова 
Б 87,79 0,00 81,69 87,79 95,00 

4 

Орфоэпическ

ие нормы 

(постановка 

ударения) 

Б 80,81 0,00 67,61 80,75 96,67 

                                                 
9 При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и 

по письменной части экзамена. 
10 Вычисляется по формуле 𝑝 =

𝑁

𝑛𝑚
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми 

участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный 

первичный балл за задание. 



12 

Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

5 

Лексические 

нормы 

(употребление 

слова в 

соответствии с 

точным 

лексическим 

значением и 

требованием 

лексической 

сочетаемости) 

Б 65,70 0,00 42,25 67,61 86,67 

6 
Лексические 

нормы 
Б 95,35 0,00 88,73 96,24 100 

7 

Морфологиче

ские нормы 

(образование 

форм слова) 

Б 93,02 0,00 81,69 95,31 98,33 

8 

Синтаксическ

ие нормы. 

Нормы 

согласования. 

Нормы 

управления 

Б 72,15 0,00 31,83 78,31 98,00 

9 
Правописание 

корней 
Б 61,92 0,00 25,36 67,14 86,67 

10 
Правописание 

приставок 
Б 47,67 0,00 16,90 47,89 83,33 

11 

Правописание 

суффиксов 

различных 

частей речи 

(кроме -Н-/-

НН-) 

Б 60,17 0,00 33,80 60,09 91,67 

12 

Правописание 

личных 

окончаний 

глаголов и 

суффиксов 

причастий 

Б 43,90 0,00 33,80 39,44 71,67 

13 
Правописание 

НЕ и НИ 
Б 88,37 0,00 71,83 91,55 96,67 

14 

Слитное, 

дефисное, 

раздельное 

написание 

слов 

Б 73,84 0,00 52,11 74,18 98,33 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

15 

Правописание 

-Н- и -НН- в 

различных 

частях речи 

Б 69,19 0,00 45,07 70,89 91,67 

16 

Знаки 

препинания в 

простом 

осложнённом 

предложении 

(с 

однородными 

членами). 

Пунктуация в 

сложносочинё

нном 

предложении и 

простом 

предложении с 

однородными 

членами 

Б 42,73 0,00 14,08 41,78 80,00 

17 

Знаки 

препинания в 

предложениях 

с 

обособленным

и членами 

(определениям

и, 

обстоятельства

ми, 

приложениями

, 

дополнениями

) 

Б 78,49 0,00 47,89 83,57 96,67 

18 

Знаки 

препинания в 

предложениях 

со словами и 

конструкциям

и, 

грамматически 

не связанными 

с членами 

предложения 

Б 65,41 0,00 36,62 66,20 96,67 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

19 

Знаки 

препинания в 

сложноподчин

ённом 

предложении 

Б 76,16 0,00 38,03 82,16 100 

20 

Знаки 

препинания в 

сложном 

предложении с 

разными 

видами связи 

Б 65,70 0,00 39,44 68,54 86,67 

21 
Пунктуацион

ный анализ 
Б 26,74 0,00 8,45 22,53 63,33 

22 

Текст как 

речевое 

произведение. 

Смысловая и 

композиционн

ая целостность 

текста 

Б 76,45 0,00 53,52 78,87 95,00 

23 

Функциональ

но-смысловые 

типы речи 

Б 59,59 0,00 45,07 57,28 85,00 

24 

Лексическое 

значение 

слова. 

Синонимы. 

Антонимы. 

Омонимы. 

Фразеологичес

кие обороты. 

Группы слов 

по 

происхождени

ю и 

употреблению 

Б 73,55 0,00 50,70 80,28 76,67 

25 

Средства 

связи 

предложений в 

тексте 

Б 45,93 0,00 28,17 44,60 71,67 

26 

Речь. 

Языковые 

средства 

выразительнос

ти 

Б 69,77 0,00 45,42 71,48 92,50 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

К 1 

Формулировк

а проблем 

исходного 

текста 

Б 100 0,00 100 100 100 

К 2 

Комментарий 

к 

сформулирова

нной проблеме 

исходного 

текста 

Б 81,35 0,00 44,67 83,72 94,72 

К 3 

Отражение 

позиции 

автора 

исходного 

текста 

Б 98,84 0,00 94,37 100 100 

К 4 

Отношение к 

позиции 

автора по 

проблеме 

исходного 

текста 

Б 95,06 0,00 88,73 95,77 100 

К 5 

Смысловая 

цельность, 

речевая 

связность и 

последователь

ность 

изложения 

Б 88,23 0,00 74,65 90,85 95,00 

К 6 

Точность и 

выразительнос

ть речи 
Б 72,38 0,00 58,45 73,24 85,83 

К 7 

Соблюдение 

орфографичес

ких норм 

Б 77,62 0,00 58,69 78,87 95,56 

К 8 

Соблюдение 

пунктуационн

ых норм 

Б 55,23 0,00 23,00 56,65 88,33 

К 9 

Соблюдение 

грамматически

х норм 

Б 71,08 0,00 48,59 73,24 90,00 

К 10 
Соблюдение 

речевых норм 
Б 69,48 0,00 52,11 71,13 84,17 

К 11 

Соблюдение 

этических 

норм 

Б 100 0,00 100 100 100 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

К 12 

Соблюдение 

фактологическ

ой точности в 

фоновом 

материале 

Б 97,38 0,00 92,96 99,06 96,67 

 

 

При анализе результатов выделяются задания базового уровня сложности 

с выполнением менее 50%: 

 № 2. Средства связи предложений в тексте. Отбор языковых средств в 

тексте в зависимости от темы, цели, адресата и ситуации общения (45%). В 

2021г уровень выполнения данного задания составлял 86%. Вероятной 

причиной снижения уровня стал акцент педагога на работе с заданиями, 

традиционно вызывающими затруднения, без учета личных предметных 

дефицитов обучающихся. 

 № 10. Правописание приставок (48%). В прошлом году уровень 

выполнения данного задания составлял 52%, что говорит о большом количестве 

затруднений при выполнении данного задания из года в год. Ошибки при 

выполнении данного задания говорят о неумении различать звонкие и глухие 

согласные, либо о несформированности умения проводить орфографический 

анализ слова, либо о неумении правильно членить слово на морфемы для 

последующей квалификации орфографического написания.  

 № 12. Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий 

(44%). Уровень выполнения данного задания в прошлом году составлял 46%, 

поэтому можно говорить о систематически низком уровне выполнения данного 

вида заданий вследствие затруднений с определением спряжения глагола и 

знанием глаголов-исключений. 

 № 16. Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с 

однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и 

простом предложении с однородными членами (43%). В прошлом году уровень 
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выполнения данного задания составлял 86%. Вероятной причиной снижения 

уровня стал акцент педагога на работе с заданиями, традиционно 

вызывающими затруднения, без учета личных предметных дефицитов 

обучающихся. 

 № 21. Пунктуационный анализ (27%). По результатам прошлого года 

уровень выполнения данного задания был 44%, что говорит о систематически 

низком уровне выполнения данного вида анализа. При этом даже в группе 

участников, набравших от 81 балла и более, уровень выполнения данного 

задания составил 63%, а уровень выполнения остальных заданий составляет 

70% и более. Осознание структуры синтаксической конструкции проходит с 

опорой на синтаксические знания и отражает способность экзаменуемых 

соотносить конкретный языковой материал с отвлечённой схемой. Это 

объясняется чрезвычайной сложностью пунктуационного умения, которое 

основывается не только на знании синтаксиса и умении достаточно быстро 

схематизировать структуру записываемого предложения, но и на умении 

выражать разные смыслы в коммуникативных единицах – предложении и 

тексте. Вероятно, низкий уровень выполнения заданий пунктуационного 

анализа связан с недостаточными знаниями синтаксиса, либо затруднениями с 

составлением схем, либо с трудностями по поиску предложений в тексте, 

соответствующих определенной схеме. 

 № 25. Средства связи предложений в тексте (46%). В прошлом году 

уровень выполнения данного задания составлял 51%, что говорит о большом 

количестве затруднений при выполнении данного задания из года в год. 

Следовательно, более половины участников испытывают затруднения при 

определении лексических, синтаксических и морфологических средств связи. 

Наиболее часто обучающиеся испытывают затруднения с морфологией, в 

частности при определении разряда местоимений, союзов; указательные слова 

(местоимения, наречия); разграничении союзов и частиц, так как связь 

предложений в тексте часто обеспечивается именно этими средствами.  
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Стоит отметить высокий уровень выполнения (более 80%) следующих 

заданий: 

 № 3. Лексическое значение слова (88%). 

 № 4. Орфоэпические нормы (постановка ударения) (81%). 

 № 6. Лексические нормы (95%). 

 № 7. Морфологические нормы (образование форм слова) (93%). 

 № 13. Правописание НЕ и НИ  (88%). 

 № 27. Сочинение. Информационная обработка текста. Употребление 

языковых средств в зависимости от речевой ситуации (84%). 

Высокий уровень соответствия сочинения критериям говорит о 

сформированности языковой компетентности. Написание сочинения 

предполагает формулировку позиции автора и собственную аргументацию, 

написание текста и его редактирование, а это значит, что обучающиеся 

проработали алгоритм выполнения данного задания и научились решать 

коммуникативную задачу: заявлять о своей позиции и аргументировать ее, 

соблюдая орфографические, пунктуационные, грамматические, речевые, 

этические нормы русского языка и фактологическую точность излагаемого 

материала. 

  



19 

Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ11 ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 

Центрального образовательного округа 
 

4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики 

преподавания предмета на основе выявленных типичных затруднений и 

ошибок 

4.1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем 

обучающимся 

В течение учебного года на своих уроках учителям русского языка и 

литературы рекомендуется организовать систематическое выполнение 

тестовых тематических заданий с разбором всех затруднений и ошибок. При 

выполнении любых заданий обучающимся рекомендуется отмечать степень 

уверенности/легкости выполнения задания (легко/затруднительно/трудно) или 

(знаю/сомневаюсь/не знаю) при помощи выбранных знаков (+-?, светофор и 

т.п.). Особое внимание следует уделить темам: 

1. Средства связи предложений в тексте. 

2. Правописание приставок  

3. Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий  

4. Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с 

однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и 

простом предложении с однородными членами  

5. Пунктуационный анализ  

Для успешного выполнения задания на средства связи предложений в 

тексте требуется проработка алгоритма выполнения подобных заданий. При 

этом, выделяется каждая из групп средств: лексических, синтаксических и 

морфологических с целью дальнейшей проработки каждой группы. 

Второй и третий пункты проверяют знание орфографических норм, 

которое требует постоянного обращения при обучении русскому языку к 

теоретическому материалу по орфографии. Для верного выполнения таких 

заданий необходимо формировать устойчивый орфографический навык, 

который можно сформировать проговариванием правила, выделением 

                                                 
11 Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа 

выполнения заданий  
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орфограммы на письме цветом, регулярными тренировками и повторением при 

выполнении заданий на заполнение пропусков. 

Для повышения уровня выполнения заданий на пунктуацию следует 

уделить внимание анализу синтаксической структуры предложения. Также 

следует повторить выделение вводных слов, причастных и деепричастных 

оборотов, союзы (особенно при наличии нескольких предикативных основ). 

Для закрепления данного материала рекомендуется использовать схемы. 

Срок: постоянно 

4.1.2. …по организации дифференцированного обучения школьников с 

разными уровнями предметной подготовки 

Обучающимся с высоким уровнем учебной подготовки предлагается 

систематическое выполнение заданий базового уровня самостоятельно во 

внеурочное время на электронном ресурсе с последующим выявлением 

индивидуальных дефицитов и разбором их с учителем. Основной акцент 

ставится на отработку алгоритма написания и редактирования сочинения, т.к. 

за верное выполнение данного задания ставится максимально 24 балла. При 

работе над сочинением следует предлагать для анализа образцы готовых 

сочинений, писать по каждому пункту плана абзацы и учиться объединять их в 

текст, создавая целостность переходами, уделять внимание последовательности 

и логичности текста.  

Обучающимся с низким уровнем учебной подготовки рекомендуется 

закрепление знаний по заданиям базового уровня: повторение 

орфографических правил и выделение орфограмм цветом, заполнение 

пропусков в задании, выполнение заданий по опорным схемам и таблицам. 

Учитель выявляет дефициты и подбирает задания в зависимости от 

затруднений и ошибок по определенной теме. Затем проверяется уровень 

выполнения аналогичных заданий и обучающийся переходит к закреплению 

следующей темы с систематической проверкой уровня выполнения всех 

заданий и их детальным разбором. При работе над сочинением рекомендуется 

начать с разбора образца сочинения, затем переходить к редактированию 
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текста, проработке композиции и переходов, и только потом переходить к 

самостоятельному написанию и редактированию собственного сочинения. 

Срок: постоянно 

4.2. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях 

учителей-предметников, возможные направления повышения 

квалификации 

Организация работы по подготовке к ЕГЭ, выявление предметных 

дефицитов и индивидуальные планы по их ликвидации, организация и 

реализация дифференцированной подготовки к ЕГЭ и дифференцированная 

помощь при подготовке к ЕГЭ. 
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Раздел 5. Мероприятия, запланированные для включения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной 

системы образования  

5.1. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в дорожную карту по развитию региональной 

системы образования на 2021 - 2022 г.  
Таблица 2-14 

№ Название мероприятия 

Показатели 

(дата, формат, место 

проведения, категории 

участников) 

Выводы об эффективности (или ее 

отсутствии),  

свидетельствующие о выводах факты, 

выводы о необходимости корректировки 

мероприятия, его отмены или о 

необходимости продолжения практики 

подобных мероприятий 

1.  
Областные августовские конференции с анализом результатов 

ГИА по предмету. Разбор «провальных» заданий, обсуждение 

путей решения данных вопросов 

Август – ноябрь; РЦ, ГАУ 

ДПО СО ИРО; методисты, 

учителя. 

Августовские совещания необходимы 

как стратегические ориентиры в 

преподавании предмета. 

2.  Повышение квалификации педагогов школ, испытывающих 

профессиональные дефициты, через систему ДПО. 

В течение года; организации; 

ДПО Самарской области; 

учителя 

Восполнение профессиональных 

дефицитов и повышение квалификации 

педагогов необходимы для 

качественной предметной подготовки 

обучающихся. 

3.  

Создание банка тренировочных материалов для исследования 

компетенций учителей, обеспечивающих формирование 

предметных результатов в ходе освоения обучающимися ООП 

ООО и ООП СОО . 

Январь-май; ГАУ ДПО СО 

ИРО, учителя 

Выявление профессиональных 

дефицитов необходимы для 

своевременного оказания адресной 

методической помощи. 

4.  

Региональный форум работников системы общего образования 

"Повышение качества образования: эффективные 

управленческие и педагогические практики": секция учителей 

русского языка. 

Сентябрь – октябрь; ГАУ 

ДПО СО ИРО, методисты, 

учителя 

Восполнение профессиональных 

дефицитов и повышение квалификации 

педагогов необходимы для 

качественной предметной подготовки 

обучающихся. 

5.  Создание методических пособий по подготовке учащихся к 

ГИА. 

В течение года; ГАУ ДПО 

СО ИРО; учителя 

Оказание методической помощи в 

подготовке обучающихся посредством 

создания пособия для подготовки к 

экзамену. 
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№ Название мероприятия 

Показатели 

(дата, формат, место 

проведения, категории 

участников) 

Выводы об эффективности (или ее 

отсутствии),  

свидетельствующие о выводах факты, 

выводы о необходимости корректировки 

мероприятия, его отмены или о 

необходимости продолжения практики 

подобных мероприятий 

6.  Консультационная поддержка деятельности РЦ, окружных 

УМО в рамках «предметной вертикали». 

В течение года; РЦ, ГАУ 

ДПО СО ИРО, СГСПУ; 

учителя, методисты 

Своевременное оказание адресной 

помощи в реализации образовательной 

деятельности. 

7.  
Региональный вебинар в рамках «предметной вертикали» по 

трудным вопросам преподавания русского языка, связанным с 

подготовкой к ГИА. 

Сентябрь – октябрь; ИРО, 

СГСПУ, РЦ, учителя, 

методисты 

Восполнение профессиональных 

дефицитов и повышение квалификации 

педагогов необходимы для 

качественной предметной подготовки 

обучающихся. 

8.  Региональный вебинар в рамках «предметной вертикали» по 

подготовке к ГИА-2022. 

Январь; ИРО, СГСПУ, РЦ; 

учителя, методисты 

Восполнение профессиональных 

дефицитов и повышение квалификации 

педагогов необходимы для 

качественной предметной подготовки 

обучающихся. 

9.  Проведение мастер-классов по актуальным вопросам, 

связанным с методикой преподавания предмета. 

Ноябрь – февраль;  ИРО; 

учителя, методисты 

Восполнение профессиональных 

дефицитов и повышение квалификации 

педагогов необходимы для 

качественной предметной подготовки 

обучающихся. 
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5.2.Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2022-2023 учебном году.  

5.2.1. Планируемые мероприятия методической поддержки изучения учебных предметов в 2022-2023 учебном году, в 

том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2022 г. 
Таблица 2-15 

№ 
Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия) 
Категория участников 

1. август 
Семинар «Анализ результатов ЕГЭ 2022»;  ГБУ ДПО СО «Жигулевский ресурсный 

центр» 
учителя-предметники 

2. октябрь 
Семинар «Организация подготовки к ЕГЭ в 2022-2023 учебном году»; ГБУ ДПО СО 

«Жигулевский ресурсный центр» 
учителя-предметники 

5.2.2. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2022 г. 
Таблица 2-16 

№ 
Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия) 

1. август Семинар « Анализ результатов ЕГЭ 2022»;  ГБУ ДПО СО «Жигулевский ресурсный центр» 

2. октябрь 
Семинар «Организация подготовки к ЕГЭ в 2022-2023 учебном году»; ГБУ ДПО СО «Жигулевский ресурсный 

центр» 

5.2.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2022 г. 

Сентябрь, декабрь 2022 года – стартовая и текущая диагностические работы по русскому языку. 
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