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Статистико-аналитический отчет  

о результатах государственной итоговой аттестации в 2022 году 

в Центральном управлении  
 

Перечень условных обозначений, сокращений и терминов 
 

АТЕ Административно-территориальная единица 

ВПЛ 
Выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к 

сдаче ЕГЭ 

ВТГ 
Выпускники текущего года, обучающиеся, допущенные в установленном 

порядке к ГИА в форме ЕГЭ 

ГВЭ-11 
Государственный выпускной экзамен по образовательным программам 

среднего общего образования  

ГИА-11 
Государственная итоговая аттестация по образовательным программам 

среднего общего образования 

ЕГЭ  Единый государственный экзамен 

КИМ Контрольные измерительные материалы  

Минимальный 

балл 

Минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение 

образовательной программы среднего общего образования 

ОИВ 
Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, 

осуществляющие государственное управление в сфере образования 

ОО 

Образовательная организация, осуществляющая образовательную 

деятельность по имеющей государственную аккредитацию 

образовательной программе 

РИС 

Региональная информационная система обеспечения проведения 

государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших 

основные образовательные программы основного общего и среднего 

общего образования 

Участник ЕГЭ / 

участник 

экзамена / 

участник 

Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме 

ЕГЭ, выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к 

сдаче ЕГЭ 

Участники ЕГЭ 

с ОВЗ 
Участники ЕГЭ с ограниченными возможностями здоровья 

ФПУ 

Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при 

реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных 

программ основного общего и среднего общего образования 
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Глава 1  
Основные количественные характеристики1 экзаменационной 

кампании ГИА-11 в 2022 году  
 

1. Количество участников экзаменационной кампании ЕГЭ в 2022 году  
Таблица 1-1 

№ 

п/п 

Наименование учебного 

предмета 
Количество ВТГ 

Количество 

участников 

ЕГЭ 

1.  Русский язык 344 348 

2.  
Математика  

(базовый уровень) 
184 184 

3.  
Математика  

(профильный уровень) 
160 163 

4.  Физика 79 80 

5.  Химия 53 55 

6.  Информатика 33 34 

7.  Биология 70 73 

8.  История 49 54 

9.  География 4 4 

10.  Обществознание 128 135 

11.  Литература 29 29 

12.  Английский язык 22 25 

13.  Немецкий язык 0 0 

14.  Французский язык 0 0 

15.  Испанский язык 0 0 

16.  Китайский язык 0 0 

 

 

                                                 
1 При заполнении разделов Главы 1 рекомендуется рассматривать полный массив данных о результатах ЕГЭ, 

включающий и действительные, и аннулированные результаты.  
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2. Ранжирование всех ОО округа по интегральным показателям качества подготовки 

выпускников  
(анализируется доля выпускников текущего года, набравших соответствующее количество 

тестовых баллов, суммарно полученных на ЕГЭ по трём предметам с наиболее высокими 

результатами) 
Таблица 1-2 

№ 

п/п 
Наименование ОО 

ВТГ, получившие суммарно по трём предметам 

соответствующее количество тестовых баллов 

до 160 
от 161 до 

220 

от 221 до 

250 

от 251 до 

300 

чел. %2 чел. % чел. % чел. % 

1.  ГБОУ СОШ  с. Тимофеевка 1 12,5 5 62,5 0 0 2 25,0 

2.  ГБОУ СОШ №  10 3 8,3 22 61,1 5 13,9 6 16,7 

3.  ГБОУ СОШ №  7 6 26,1 12 50,0 2 8,7 3 13,0 

4.  ГБОУ лицей №  16  4 12,9 17 54,9 6 19,4 4 12,9 

5.  
ГБОУ СОШ  

п. Луначарский 
1 12,5 4 50,0 2 25,0 1 12,5 

6.  ГБОУ СОШ с. Ягодное 3 13,6 13 59,1 4 18,2 2 9,1 

7.  ГБОУ СОШ №  14 7 28,0 13 52,0 3 12,0 2 8,0 

8.  ГБОУ СОШ №  13  14 45,3 13 41,9 3 9,7 1 3,2 

9.  ГБОУ СОШ с. В Белозерки 1 25,0 2 50,0 1 25,0 0 0 

10.  ГБОУ СОШ с. Подстепки 8 27,6 15 51,7 6 20,7 0 0 

11.  ГБОУ СОШ с. Р Борковка 1 20,0 0 0 1 20,0 0 0 

12.  ГБОУ лицей с. Хрящевка 1 16,7 4 66,7 1 16,7 0 0 

13.  ГБОУ СОШ  с. Узюково 3 42,9 3 42,9 1 14,3 0 0 

14.  ГБОУ СОШ №  6  7 43,8 8 50,0 1 6,3 0 0 

15. ГБОУ СОШ с. Ташелка 0 0 4 100 0 0 0 0 

15. 
ГБОУ СОШ  

с. Александровка 
0 0 2 100 0 0 0 0 

15. ГБОУ СОШ с. С Солонец 0 0 1 100 0 0 0 0 

16. ГБОУ СОШ с. Васильевка 2 13,3 13 86,7 0 0 0 0 

17. ГБОУ СОШ с. Выселки 1 33,3 2 66,7 0 0 0 0 

18. ГБОУ СОШ №  1 2 40,0 3 60,0 0 0 0 0 

                                                 
2 от количества ВТГ данной ОО 
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Глава 2 Методический анализ результатов ЕГЭ3  
 

по Английскому языку 
(учебный предмет) 

 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ 

 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

1.1. Количество4 участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года) 
Таблица 2-1 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

чел. 

% от общего 

числа 

участников 

23 6,2 29 7,4 25 7,0 

1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ 
Таблица 2-2 

Пол 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 

чел. 
% от общего 

числа участников 
чел. 

% от общего 

числа участников 
чел. 

% от общего 

числа участников 

Женский 11 47,8 22 75,9 22 88,0 

Мужской 12 52,2 7 24,1 3 12,0 

 

1.3. Количество участников ЕГЭ в округе по категориям  
Таблица 2-3 

Всего участников ЕГЭ по предмету 25 

Из них: 

 ВТГ, обучающихся по программам СОО 
22 

 ВТГ, обучающихся по программам СПО 0 

 ВПЛ 3 

 участников с ограниченными возможностями здоровья 0 

 

1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО  
Таблица 2-4 

Всего ВТГ 22 

Из них: 

 выпускники лицеев и гимназий 
3 

 выпускники СОШ 19 

                                                 
3 При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов основного 

периода ЕГЭ (без учета аннулированных результатов), включая основные и резервные дни экзаменов 
4 Здесь и далее при заполнении разделов Главы 2 рассматривается количество участников основного периода 

проведения ГИА 



5 

1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ округа 
Таблица 2-5 

№ 

п/п 
АТЕ 

Количество участников ЕГЭ 

по учебному предмету 

% от общего числа 

участников в регионе 

1. м. р. Ставропольский (242) 5 22,7 

2. г. о. Жигулевск (248) 17 77,3 

 

1.6. Основные учебники по предмету из федерального перечня 

Минпросвещения России (ФПУ)5, которые использовались в ОО 

Центрального образовательного округа в 2021-2022 учебном году.  
Таблица 2-6 

№ 

п/п 
Название учебников ФПУ 

Примерный процент 

ОО, в которых 

использовался учебник 

/ другие пособия 

1. 
Афанасьева О.В., Дули Д., Михеева И.В. и др. Английский 

язык (базовый уровень) 11 АО "Издательство "Просвещение" 
78 

2. 
Комарова Ю.А., Ларионова И.В. Английский язык 

(углубленный уровень) 11 ООО "Русское слово-учебник" 
18 

3. 

Вербицкая М.В. и др.; под ред. Вербицкой М.В. Английский 

язык (базовый уровень) 11 ООО Издательский центр 

"ВЕНТАНА-ГРАФ" 

4 

 

1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по 

учебному предмету.  
 

По анализу результатов за 3 года отмечается низкий уровень участия в 

ЕГЭ по английскому языку - 6-7% выпускников 11 классов. Низкий спрос на 

данный предмет объясняется отсутствием необходимости предоставлять 

сертификат с итоговыми баллами единого государственного экзамена по 

английскому языку на большинство специальностей. В гендерном соотношении 

отмечается рост доли девушек в течение последних трех лет и в 2022 году доля 

девушек составила 88% от общего числа участников. Сравнивая доли 

участников ОО г. о. Жигулевск и м. р. Ставропольский, отмечается, что 

доминирует доля участников из школ г. о. Жигулевск (77% от всех участников). 

В большинстве ОО (78%) обучение ведется с использованием УМК Афанасьева 

О.В., Дули Д., Михеева И.В. и др.   

                                                 
5 Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную 

аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования 
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РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 
 

2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету 

в 2022 г.(количество участников, получивших тот или иной тестовый балл) 

 

 
 

 

2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года 
Таблица 2-7 

№ 

п/п Участников, набравших балл 
Центральное управление 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 

1.   ниже минимального балла6, % 0 0 0 

2.  от 61 до 80 баллов, % 45,8 35,7 27,3 

3.  от 81 до 99 баллов, % 20,8 46,4 40,9 

4.  100 баллов, чел. 0 0 0 

5.  Средний тестовый балл 67,4 73,3 70,8 

 

                                                 
6 Здесь и далее минимальный балл - минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение 

образовательной программы среднего общего образования (для учебного предмета «русский язык» 

минимальный балл - 24) 

0

7

6

9

0

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

0-21 22-60 61-80 81-100
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2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем 

подготовки: 

2.3.1. в разрезе категорий7 участников ЕГЭ  
Таблица 2-8 

№ 

п/п 

Участников, 

набравших балл 

ВТГ, 

обучающиеся по 

программам СОО 

ВТГ, 

обучающиеся 

по программам 

СПО 

ВПЛ 
Участники 

ЕГЭ с ОВЗ 

1.  

Доля участников, 

набравших балл ниже 

минимального  

0 0 0 0 

2.  

Доля участников, 

получивших тестовый 

балл от минимального 

балла до 60 баллов 

28,0 0 0 0 

3.  

Доля участников, 

получивших от 61 до 

80 баллов  

24,0 0 8,0 0 

4.  

Доля участников, 

получивших от 81 до 

99 баллов 

36,0 0 4,0 0 

5.  

Количество 

участников, 

получивших 100 

баллов 

0 0 0 0 

2.3.2. в разрезе типа ОО8  
Таблица 2-9 

 

Доля участников, получивших тестовый балл Количество 

участников, 

получивших  

100 баллов 

ниже 

минимального 

от 

минимального 

до 60 баллов 

от 61 до 80 

баллов 

от 81 до 99 

баллов 

СОШ 0 31,8 18,2 36,4 0 

Лицеи, 

гимназии 
0 0 9,1 4,5 0 

2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ 
Таблица 2-10 

№ Наименование АТЕ 

Доля участников, получивших тестовый балл Количество 

участников, 

получивших 

100 баллов 

ниже 

минималь

ного 

от 

минималь

ного до 

60 баллов 

от 61 до 

80 баллов 

от 81 до 

99 баллов 

1. м. р. Ставропольский (242) 0 9,1 4,5 9,1 0 

2. г. о. Жигулевск (248) 0 22,7 22,7 31,9 0 

                                                 
7 Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
8 Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
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2.4. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету 

 

При проведении единого государственного экзамена, в целях обеспечения 

объективности процедур оценки качества образования, во всех пунктах 

проведения экзамена было организовано общественное наблюдение за 

процедурой проведения ГИА-11 и велось видеонаблюдение. 

По результатам последних трех лет отмечается отсутствие участников, не 

преодолевших минимальный порог, что говорит о высоком качестве 

подготовки выпускников к единому государственному экзамену по 

английскому языку. За последние три года отмечается тенденция к снижению 

доли участников, набравших от 61 до 80 баллов, при этом доля участников, 

набравших от 81 до 99 баллов, составляет 41% от общего количества 

участников. Также отмечается сохранение среднего балла по предмету на 

уровне 67-73 баллов (70 баллов в 2022г). Выбор ОО с наиболее высокими и 

низкими результатами не представляется возможным в связи с отсутствием ОО, 

в которых приняли бы участие в экзамене 10 и более обучающихся. 

  



9 

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 

ПИСЬМЕННАЯ ЧАСТЬ9 

3.1. Анализ выполнения заданий КИМ 
 

3.1.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2022 году 
Таблица 2-11 

Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

1 

Понимание 

основного 

содержания 

прослушанного 

текста 

Б 92,42 0 83,33 97,22 96,30 

2 

Понимание в 

прослушанном 

тексте 

запрашиваемой 

информации 

П 87,01 0 73,47 88,09 96,83 

3 

Полное 

понимание 

прослушанного 

текста 

В 95,45 0 85,71 100 100 

4 В 100 0 100 100 100 

5 В 86,36 0 85,71 66,67 100 

6 В 27,27 0 0 16,67 55,56 

7 В 40,91 0 14,29 50,00 55,56 

8 В 31,82 0 33,33 16,67 44,44 

9 В 90,91 0 85,71 83,33 100 

10 

Понимание 

основного 

содержания 

текста 

Б 87,66 0 81,63 76,19 100 

11 

Понимание 

структурно-

смысловых 

связей в тексте 

П 71,97 0 47,62 66,67 94,44 

12 Полное В 40,91 0 28,57 50,00 44,44 

                                                 
9 При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и 

по письменной части экзамена. 
10 Вычисляется по формуле 𝑝 =

𝑁

𝑛𝑚
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми 

участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный 

первичный балл за задание. 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

13 понимание 

информации в 

тексте 

В 36,36 0 28,57 33,33 44,44 

14 В 22,73 0 0 16,67 44,44 

15 В 63,64 0 57,14 50,00 77,78 

16 В 40,91 0 28,57 33,33 55,56 

17 В 59,09 0 14,29 66,67 88,89 

18 В 54,55 0 42,86 50,00 66,67 

19 

Грамматические 

навыки 

Б 77,27 0 42,86 83,33 100 

20 Б 95,45 0 85,71 100 100 

21 Б 77,27 0 57,14 83,33 88,89 

22 Б 36,36 0 28,57 16,67 55,56 

23 Б 59,09 0 42,86 66,67 66,67 

24 Б 95,45 0 85,71 100 100 

25 Б 72,73 0 28,57 83,33 100 

26 

Лексико-

грамматические 

навыки 

Б 59,09 0 57,14 50,00 66,67 

27 Б 59,09 0 42,86 50,00 77,78 

28 Б 72,73 0 42,86 83,33 88,89 

29 Б 86,36 0 85,71 83,33 88,89 

30 Б 95,45 0 85,71 100 100 

31 Б 45,45 0 28,57 50,00 55,56 

32 

Лексико-

грамматические 

навыки 

В 50,00 0 14,29 33,33 88,89 

33 В 45,45 0 14,29 50,00 66,67 

34 В 54,55 0 42,86 50,00 66,67 

35 В 77,27 0 71,43 66,67 88,89 

36 В 31,82 0 14,29 16,67 55,56 

37 В 63,64 0 42,86 33,33 100 

38 В 59,09 0 42,86 66,67 66,67 

39 

К 

1 

Достижение 

коммуникативной 

цели  

Б 88,64 0 78,57 83,33 100 

К 

2 
Структура ответа  Б 88,64 0 78,57 83,33 100 

К 

3 

Языковые 

средства  
Б 56,82 0 21,43 50,00 88,89 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в Центральном образовательном округе10 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

баллов 

в группе от 

61 до 80 

баллов 

в группе от 

81 до 100 

баллов 

40 

К 

1 

Достижение 

коммуникативной 

цели  

В 65,15 0 19,05 66,67 100 

К 

2 
Структура ответа  В 65,15 0 19,05 72,22 96,30 

К 

3 

Лексический 

аспект 
В 60,61 0 9,52 66,67 96,30 

К 

4 

Грамматический 

аспект  
В 45,45 0 0 33,33 88,89 

К 

5 

Орфография, 

пунктуация  
В 59,09 0 14,29 58,33 94,44 

 

Анализируя результаты выполнения каждого задания, отмечается 

высокий уровень выполнения заданий на проверку навыков аудирования (от 

27% выполнения заданий высокого уровня до 100% выполнения заданий 

базового, повышенного и высокого уровней). Выполнение заданий на проверку 

навыков чтения также демонстрирует хороший уровень владения навыком (от 

23% выполнения задания высокого уровня сложности до 88% выполнения 

заданий базового, повышенного и высокого уровней). При выполнении заданий 

по проверке грамматических и лексико-грамматических навыков большинство 

участников не испытали затруднений, процент выполнения составил от 59% до 

95% баллов. Затруднение вызвали следующие задания: 

 № 22. Задание базового уровня сложности, в котором требовалось 

написать грамматически подходящую по контексту форму слова (36% 

выполнения). 

 № 31. Задание базового уровня сложности, в котором требовалось 

написать подходящую по контексту лексико-грамматическую форму 

слова (45 %). 

Выполнение заданий на проверку лексико-грамматических навыков 

высокого уровня сложности не вызвало затруднений у большинства участников 

с высоким уровнем подготовки, процент выполнения составил от 31% до 77%. 
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Участники с базовым уровнем подготовки справились с данными заданиями от 

14% до 71%. 

Написание электронного письма не вызвало затруднений у большинства 

участников и по всем критериям уровень выполнения составил от 56% до 88%. 

При выполнении задания № 40, с высоким уровнем сложности, 

обучающиеся продемонстрировали достаточно высокие результаты и уровень 

выполнения анализа таблицы/диаграммы по критериям составил от 45% до 

65%. 
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Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 

УСТНАЯ ЧАСТЬ11 

3.2. Анализ выполнения заданий КИМ 

3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2022 году 
 

Таблица 2-12 

Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Процент выполнения задания  

в субъекте Российской Федерации12 

средний 

в группе не 

преодолев-

ших 

минималь-

ный балл 

в группе от 

минимальн

ого до 60 

т.б. 

в группе от 

61 до 80 

т.б. 

в группе от 

81 до 100 

т.б. 

1 
Чтение текста 

вслух 
Б 72,73 0 28,57 83,33 100 

2 

Условный 

диалог-расспрос 

(экзаменуемый 

задаёт вопросы) 

Б 85,23 0 79,00 88,00 89,00 

3 

Условный 

диалог-интервью 

(экзаменуемый 

отвечает на 

вопросы) 

Б 81,82 0 63,00 87,00 93,00 

4 

К 

1 

Достижение 

коммуникативно

й цели 

В 63,64 0 36,00 54,00 92,00 

К 

2 

Структура 

высказывания 
В 78,79 0 57,14 72,22 100 

К 

3 

Языковые 

средства 
В 51,52 0 38,09 33,33 74,07 

 

Анализируя полученные данные, следует отметить, что более половины 

участников справились со всеми заданиями по все критериям раздела 

«Говорение», включая задания высокого уровня сложности. Уровень 

выполнения всех заданий устной части варьируется от 51% до 85%. Данные 

показатели говорят о сформированной коммуникативной компетенции 

участников на английском языке. 

                                                 
11 При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и 

по письменной части экзамена. 
12 Вычисляется по формуле 𝑝 =

𝑁

𝑛𝑚
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми 

участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный 

первичный балл за задание. 
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Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ13 ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 

Центрального образовательного округа 
 

4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики 

преподавания предмета на основе выявленных типичных затруднений и 

ошибок 

4.1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем 

обучающимся 

В целях сохранения высокого уровня выполнения заданий учителям 

английского языка в течение всего учебного года рекомендуется продолжать 

работу по выявлению и ликвидации индивидуальных предметных дефицитов 

обучающихся. Особое внимание стоит уделить верному написанию лексико-

грамматических и грамматических форм слов. Для этого рекомендуется 

использование средств электронных образовательных платформ с 

возможностью самопроверки. В целях повышения эффективности 

образовательного процесса педагогом рекомендуется распространять успешные 

педагогические практики и знакомиться с успешными практиками коллег с 

целью внедрения их в свою деятельность. 

Срок: постоянно 

4.1.2. …по организации дифференцированного обучения школьников с 

разными уровнями предметной подготовки 

Учителям английского языка рекомендуется дифференцировать и 

индивидуализировать обучение, осуществляя контроль степени усвоения 

каждым обучающимся материала в объеме обязательного минимума. С целью 

дифференциации и индивидуализации обучения следует использовать 

возможности элективных курсов, внеурочной деятельности, проектной 

деятельности (индивидуального ученического проекта) и организации 

                                                 
13 Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа 

выполнения заданий  
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индивидуальной, парной и групповой форм работ. При организации работы с 

обучающимися с высоким уровнем подготовки рекомендуется акцентировать 

внимание на заданиях высокого и повышенного уровня сложности: полного 

понимания прочитанного и прослушанного текста, анализе графика/диаграммы, 

монологу по сравнению двух фотографий, а задания тестовой части базового 

уровня следует систематически отрабатывать на электронной образовательной 

платформе с самопроверкой для своевременной ликвидации выявленных 

предметных дефицитов. С обучающимися с базовым уровнем подготовки 

рекомендуется прорабатывать алгоритм выполнения заданий каждого раздела 

по очереди, а затем закреплять материал с помощью электронного 

образовательного ресурса с возможностью самопроверки для своевременного 

выявления и ликвидации предметных дефицитов.  

Срок: постоянно 

4.2. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях 

учителей-предметников, возможные направления повышения 

квалификации 

Реализация дифференцированного подхода и оказание 

дифференцированной помощи в образовательном процессе. 
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Раздел 5. Мероприятия, запланированные для включения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной 

системы образования  

5.1. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в дорожную карту по развитию региональной 

системы образования на 2022 - 2023 г.  
Таблица 2-13 

№ Название мероприятия 

Показатели (дата, формат, место 

проведения, категории 

участников) 

Выводы об эффективности (или ее 

отсутствии),  

свидетельствующие о выводах факты, 

выводы о необходимости корректировки 

мероприятия, его отмены или о 

необходимости продолжения практики 

подобных мероприятий 

1. 

Региональный форум работников системы общего образования 

«Повышение качества образования: эффективные 

управленческие и педагогические практики»: секция учителей 

иностранных языков. 

Сентябрь; ИРО, СГСПУ; 

учителя английского языка, 

методисты 

Повышение профессиональной 

компетентности, диссеминация опыта. 

2. 

Вебинары и мастер-классы по темам: 

1. Анализ результатов ЕГЭ 2021г., типичных ошибок и 

затруднений. Средства повышения качества образования по 

предмету.  

2. Демоверсия измерительных материалов для государственной 

итоговой аттестации 2022-2024 гг. по программам СОО.  

3. Методы, приемы подготовки к выполнению заданий ЕГЭ, 

вызывающих наибольшие затруднения у учащихся: разделы 

«Чтение» и «Письмо».  

4. Особенности обучения грамматике и лексике в старшей 

школе в разноуровневых группах.  

5. Основные принципы выбора УМК и пособий по 

английскому языку. 

в рамках деятельности «предметной вертикали»: региональное 

УМО учителей иностранных языков - окружное УМО - 

школьное МО в системе общего образования Самарской 

области. 

Октябрь-апрель; ИРО; 

учителя английского языка, 

методисты. 

Анализ результатов и выбор путей 

ликвидации предметных дефицитов, 

методические рекомендации педагогам 

и диссеминация опыта. 
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№ Название мероприятия 

Показатели (дата, формат, место 

проведения, категории 

участников) 

Выводы об эффективности (или ее 

отсутствии),  

свидетельствующие о выводах факты, 

выводы о необходимости корректировки 

мероприятия, его отмены или о 

необходимости продолжения практики 

подобных мероприятий 

3. 
Вебинары и семинары «Подготовка к сдаче ЕГЭ» с участием 

методистов ведущих издательств. 

В течение года; ИРО, ЦРО; 

учителя английского языка, 

методисты 

Методические рекомендации учителю 

по организации подготовки к ЕГЭ. 

4. 
«Анализ отдельных заданий ЕГЭ и стратегий их выполнения 

(из опыта работы)». 

В течение учебного года; 

окружные УМО; учителя 

английского языка, 

методисты 

Анализ результатов и выбор путей 

ликвидации предметных дефицитов. 

5. 
Круглый стол с председателями УМО ИЯ (округа) «Подготовка 

к ЕГЭ: проблемы и способы их решения».  

Декабрь; ИРО; учителя 

английского языка, 

методисты 

Методические рекомендации учителю 

по организации подготовки к ЕГЭ, 

обсуждение успешных практик и 

диссеминация передового опыта. 

6. 
Вебинар «Преподавание предмета «ИНОСТРАННЫЙ ЯЗЫК» в 

2022-2023 учебном году».  

Март; ИРО; учителя 

английского языка, 

методисты. 

Методические рекомендации учителю 

по организации подготовки к ЕГЭ. 

  
 

 
 

5.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2022-2023 учебном году.  

5.2.1. Планируемые мероприятия методической поддержки изучения учебных предметов в 2022-2023 учебном году, в 

том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2022 г. 
Таблица 2-14 

№ Дата Мероприятие Категория участников 
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(месяц) (указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия) 

1 август 
Семинар « Анализ результатов ЕГЭ 2022»;  ГБУ ДПО СО «Жигулевский ресурсный 

центр» 
учителя-предметники 

2 октябрь 
Семинар «Организация подготовки к ЕГЭ в 2022-2023 учебном году»; ГБУ ДПО СО 

«Жигулевский ресурсный центр» 
учителя-предметники 

5.2.2. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2022 г. 
Таблица 2-15 

№ 
Дата 

(месяц) 

Мероприятие 

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия) 

1 август Семинар « Анализ результатов ЕГЭ 2022»;  ГБУ ДПО СО «Жигулевский ресурсный центр» 

2 октябрь 
Семинар «Организация подготовки к ЕГЭ в 2022-2023 учебном году»; ГБУ ДПО СО «Жигулевский ресурсный 

центр» 

 

 

 

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА :  
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